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B. ,
Gesuchsklagerin und Berufungsklagerin
c. _,
Gesuchsklager und Berufungsklager
D. _,
Gesuchsklager und Berufungsklager

alle vertreten durch Advokat Christian Haidlauf, Hauptstrasse 8,

4153 Reinach BL,
gegen

E.__ ,
vertreten durch Advokat Alexander Imhof, Réschenzstrasse 24,
4242 Laufen,

Gesuchsbeklagte und Berufungsbeklagte

Gegenstand Erlass von provisorischen Massnahmen
Berufung gegen den Entscheid des Zivilkreisgerichts Basel-

Landschaft West vom 8. Januar 2024

A. Mit Eingabe vom 28. September 2023 gelangten A.___, B.__, C. und D. als Gesuchsklager,

alle vertreten durch Advokat Christian Haidlauf, an das Zivilkreisgericht Basel-Landschaft West
(nachstehend: Zivilkreisgericht oder Vorinstanz) und beantragten, es sei der Gesuchsbeklagten, E.__,
vertreten durch Advokat Alexander Imhof, unter Strafandrohung gemass Art. 292 StGB im
Widerhandlungsfalle superprovisorisch zu verbieten, tGber die ihr von F.___ (ihrem am 13. Oktober 2022
verstorbenen Ehemann) noch zu dessen Lebzeiten zu Eigentum Ubertragene Liegenschaft am X.___
weg 32 in Y.___, Parzelle Nr. Z.___, Grundbuch Y.___, sowie Uber die sich in der genannten
Liegenschaft befindlichen Mdébel, Antiquitaten, Schmuckstiicke, «Goldvreneli» und Kunstgegenstande
in irgendeiner Form zu verfiigen. Ausserdem sei der Gesuchsbeklagten unter Strafandrohung gemass
Art. 292 StGB im Widerhandlungsfalle superprovisorisch zu verbieten, Uber sich in ihrem Besitz
befindende Personenwagen in irgendeiner Form zu verfligen und es sei gemass Art. 262 lit. ¢ ZPO das
Grundbuchamt Basel-Landschaft superprovisorisch anzuweisen, Uiber die Liegenschaft am X.__weg 32
inY.__ , Parzelle Nr. Z.___, Grundbuch Y.___, eine Grundbuchsperre zu errichten; alles unter o/e-
Kostenfolge zu Lasten der Gesuchsbeklagten. Mit Verfligung vom 2. Oktober 2023 wies die Vorinstanz
das Gesuch um Erlass superprovisorischer Massnahmen ab und setzte der Gesuchsbeklagten Frist zur
Stellungnahme. Die Gesuchsbeklagte reichte ihre Stellungnahme innert erstreckter Frist am 16.
November 2023 ein und beantragte, es sei unter o/e-Kostenfolge zu Lasten der Gesuchsklager auf das
Gesuch nicht einzutreten, eventualiter seien alle Rechtsbegehren vollumfanglich abzuweisen. Sowonhl

die Gesuchsklager als auch die Gesuchsbeklagten machten in der Folge von ihrem freiwilligen
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Ruckausserungsrecht Gebrauch, die Gesuchsklager mit Eingabe vom 30. November 2023 und die
Gesuchsbeklagte mit Eingabe vom 18. Dezember 2023. Mit Entscheid vom 8. Januar 2024 wies das
Zivilkreisgericht das Gesuch vom 28. September 2023 um Erlass vorsorglicher Massnahmen ab,
auferlegte den Gesuchsklagern die Gerichtsgebihr von CHF 500.00 und verpflichtete diese, der
Gesuchsbeklagten eine Parteientschadigung von CHF 5'151.15 (inkl. Auslagen und MWSt) zu
bezahlen. Zur Begriindung erwog das Zivilkreisgericht, bei den Gesuchsklagern handle es sich um die
Kinder und damit um gesetzliche und pflichtteilsgeschiitzte Erben des am 13. Oktober 2022
verstorbenen F.__. Gemass dem eigenhédndigen Testament des genannten Erblassers vom 20. Méarz
2020 sei den Gesuchsklagern die Erbenstellung abgesprochen und ihnen ein Quotenvermachtnis
entsprechend ihren Pflichtteilen ausgerichtet worden. Die Gesuchsbeklagte als Ehefrau des Erblassers
sei als Alleinerbin des Nachlasses eingesetzt worden unter gleichzeitiger Erméchtigung, die Anspriiche
der Gesuchsklager nach Wahl in Geld oder durch Zuweisung von Nachlassgegenstanden zu erfillen. In
rechtlicher Hinsicht flihrte die Vorinstanz im Wesentlichen aus, der Anwendungsbereich von Art. 261 ff.
ZPO werde betreffend die Sicherung von Vermachtnisanspriichen aufgrund von Art. 269 lit a und b
ZPO erheblich eingeschrankt. Der in Art. 269 lit. a ZPO erwdhnte Vorbehalt des SchKG beziehe sich im
Wesentlichen auf den Arrest im Sinne von Art. 271 ff. SchKG. Die entsprechenden Bestimmungen
seien abschliessend anwendbar fir die Vollstreckung und Sicherung von Geldforderungen und wirden
demnach auch fiir Kontosperren gelten, zumal eine solche vorsorgliche Massnahme letztlich die
Sicherung eines obligatorischen Anspruchs auf Leistung eines bestimmten Geldbetrags bezwecken
wirden. Vorsorgliche Massnahmen im Sinne der ZPO seien somit bei einem Geldlegat
ausgeschlossen, denn diese kamen einem versteckten oder verkappten Arrest gleich. Auch die
Gesuchsklager gingen in ihren Ausfiihrungen davon aus, dass der Erblasser ihnen vorliegend ein
Geldlegat in Hohe ihres Pflichtteils ausgerichtet habe, weshalb vorsorgliche Massnahmen
ausgeschlossen seien. Demnach ertbrige sich eine weitere Prifung der einzelnen Voraussetzungen
von Art. 261 ff. ZPO und die Begehren der Gesuchsklager vom 28. September 2023 seien bereits aus

diesem Grund vollumfanglich abzuweisen.

B. Gegen diesen Entscheid des Zivilkreisgerichts vom 8. Januar 2024 erhoben die Gesuchsklager des
erstinstanzlichen Verfahrens (fortan: Berufungsklager), weiterhin vertreten durch Advokat Christian

Haidlauf, mit Eingabe vom 18. Méarz 2024 Berufung und stellten dabei die folgenden Rechtsbegehren:

«1. In Gutheissung der Berufung sei der Entscheid des Gerichtsprdsidenten vom 8. Januar 2024

aufzuheben und es sei:

a) der Berufungsbeklagten unter Strafandrohung geméss Art. 292 StGB im Widerhandlungsfalle
provisorisch zu verbieten, (ber die ihr von F.___(verstorben am 13. Oktober 2022) noch zu dessen
Lebzeiten zu Eigentum Uibertragene Liegenschaft am X.____weg 32 in Y.___, Parzelle Nr. Z.__,

Grundbuch Y. ___, sowie (ber die sich in der genannten Liegenschaft befindenden Mabbel,
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Antiquitdten, Schmuckstiicke, «Goldvreneli» und Kunstgegenstédnde in irgendeiner Form zu
verfiigen sowieb) der Berufungsbeklagten unter Strafandrohung geméss Art. 292 StGB im
Widerhandlungsfalle provisorisch zu verbieten, U(ber sich in ihrem Besitz befindende
Personenwagen in irgendeiner Form zu verfligen sowiec) gemdss Art. 262 lit. ¢ ZPO das
Grundbuchamt Basel-Landschaft provisorisch anzuweisen, (ber die Liegenschaft am X.____weg 32

inY.___, Parzelle Nr. Z.___, Grundbuch Y.__, eine Grundbuchsperre zu errichten.

2. Eventualiter sei in Gutheissung der Berufung der Entscheid des Zivilkreisgerichtsprésidenten
vom 8. Januar 2024 aufzuheben und die Sache zur Neubeurteilung an die Vorinstanz

zurtickzuweisen.

3. Unter o/e-Kostenfolge zu Lasten der Berufungsbeklagten, sowohl flir das vorliegende als auch
flr das vorinstanzliche Verfahren.»C. Mit ihrer Berufungsantwort vom 15. April 2024 beantragt E.
___(nachstehend: Berufungsbeklagte), vertreten durch Advokat Alexander Imhof, die Abweisung

der Berufung.

D. Mit kantonsgerichtlicher Verfigung vom 16. April 2024 wurde den Berufungsklagern die
Berufungsantwort der Berufungsbeklagten vom 15. April 2024 zur Kenntnisnahme zugestellt und der
Schriftenwechsel unter Hinweis auf das fakultative Replikrecht gemass bundesgerichtlicher
Rechtsprechung geschlossen. Zugleich stellte der Prasident der Abteilung Zivilrecht am Kantonsgericht

den Parteien seinen Berufungsentscheid auf Grundlage der Akten in Aussicht.

E. Am 23. April 2024 (Berufungsbeklagte) und 25. April 2024 (Berufungsklager) liessen die

Parteivertreter dem Kantonsgericht schliesslich ihre Honorarnoten zukommen.
Erwagungen

1.1 Die Berufung richtet sich gegen den Endentscheid des Zivilkreisgerichts vom 8. Januar 2024, mit
welchem die Vorinstanz das Gesuch der Berufungsklager um Erlass von vorsorglichen Massnahmen
zur  Sicherung  behaupteter  Verméachtnisanspriiche  abwies. Dieser  Entscheid einer
vermogensrechtlichen Angelegenheit ist gemass Art. 308 Abs. 1 lit. b ZPO mit Berufung anfechtbar,
wenn der Streitwert der zuletzt aufrecht erhaltenen Rechtsbegehren mindestens CHF 10'000.00 betragt
(Art. 308 Abs. 2 ZPO). Der Streitwert vorsorglicher Massnahmen richtet sich nach dem Streitwert der
Hauptsache (BSK ZPO-SpPUHLER, Spuhler/Tenchio/Infanger [Hrsg.], 3. Aufl., 2017, Art. 308 ZPO N 9).
Bei einfacher Streitgenossenschaft werden die geltend gemachten Anspriche zusammengerechnet,
sofern sie sich nicht gegenseitig ausschliessen (Art. 93 Abs. 1 ZPO). Die Verméachtnisanspriiche der
Berufungsklager, welche mit den beantragten vorsorglichen Massnahmen gesichert werden sollten,
sind inhaltlich identisch. Der Streitwert der einzelnen Anspriiche steht ziffernmassig nicht fest, hangt er
doch von der Hohe der bisher nicht ermittelten Pflichtteile der Berufungsklager ab. Es darf indessen

aufgrund des Standpunkts der Berufungsklager davon ausgegangen werden, dass diese in ihrer
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Summe die Streitwertgrenze gemass Art. 308 Abs. 2 ZPO Ubersteigen. Gegenteiliges wurde seitens
der Berufungsbeklagten zudem nicht geltend gemacht. Fir die vorsorglichen Massnahmen ist das
summarische Verfahren anwendbar (Art. 248 lit. d ZPO). Die Berufung ist daher gemass Art. 311 Abs. 1
i.V. mit Art. 314 Abs. 1 ZPO innert zehn Tagen seit Zustellung des begrindeten Entscheids
beziehungsweise seit der nachtraglichen Zustellung der Entscheidbegriindung schriftlich und begriindet
einzureichen. Der schriftlich begriindete Entscheid des Zivilkreisgerichts vom 8. Januar 2024 wurde den
Berufungsklagern bzw. deren Rechtsvertreter am 8. Marz 2024 zugestellt. Die Frist von zehn Tagen ist
mit der Berufung vom 18. Méarz 20214, welche gleichentags der Schweizerischen Post zum Versand

aufgegeben wurde, eingehalten (Art. 142 Abs. 1 und Art. 143 Abs. 1 ZPO).

1.2 Mit der Berufung kann gemass Art. 310 ZPO die unrichtige Rechtsanwendung (lit. a) sowie die
unrichtige Feststellung des Sachverhalts (lit. b) geltend gemacht werden. Unter unrichtiger Anwendung
des Rechts ist grundsétzlich dasselbe zu verstehen wie unter dem Begriff ,Rechtsverletzung.
Rechtsfragen betreffen die rechtliche Wirdigung eines Sachverhalts, also die Subsumtion unter einen
Tatbestand sowie die Bestimmung der Rechtsfolge. Die Unrichtigkeit kann sich darin &ussern, dass ein
Rechtssatz nicht beriicksichtigt oder in seinem Sinn verkannt wird, der Fehler also auf einer
mangelhaften Auslegung beruht. Der Begriff der unrichtigen Rechtsanwendung ist umfassend zu
verstehen. So kdénnen die Mangel insbesondere sowohl Verfahrens-fehler wie auch die Verletzung
materiellen Rechts betreffen. Da im Berufungsverfahren allgemein nicht bloss eine offensichtliche,
sondern auch eine einfache unrichtige Beurteilung einer Rechtsfrage geltend gemacht werden kann, ist
nicht notwendig, dass eine Rechtsfrage qualifiziert unrichtig, also schlechterdings unhaltbar ist bzw.
gegen klares Recht verstdsst und daher als willkiirlich bezeichnet werden kann. Vielmehr gentigt es,
wenn ein Entscheid zwar nicht als stossend, die getroffene Lésung aber dennoch als unrichtig
anzusehen ist (KGer BL 400 17 105 vom 27. Juni 2017 E. 2). Bei der rechtlichen Wirdigung des
festgestellten Sachverhalts hat das Gericht die in Betracht kommenden Rechtssétze gemass Art. 57
ZPO von Amtes wegen anzuwenden (iura novit curia), wobei Prozessrecht und materielles Recht

gleichermassen darunterfallen.

Daraus ergibt sich, dass die Eventualmaxime fiir die rechtliche Begriindung der Parteistandpunkte nicht
gilt. Das Kantonsgericht ist vielmehr stets von Amtes wegen dazu verpflichtet, die Rechtsfragen zu
prifen und die richtigen Normen anzuwenden. Dabei ist die Rechtsmittelinstanz weder an die in der
Berufung geltend gemachten Argumente noch an die Erwégungen der Vorinstanz gebunden; so kann
es ein Rechtsmittel aus einem anderen als dem angerufenen Grund gutheissen und es kann eine
Berufung mit einer von der Argumentation der Vorinstanz abweichenden Begriindung abweisen (KGer
BL 400 17 105 vom 27. Juni 2017 E. 2). Die Berufungsklager monieren die unrichtige Anwendung von
Art. 269 ZPO durch die Vorinstanz. Zudem wird geltend gemacht, das Zivilkreisgericht hétte im
vorliegenden Fall die Voraussetzungen flir den Erlass vorsorglicher Massnahmen gemass Art. 261 ZPO

prifen und das entsprechende Gesuch um schnellen Rechtsschutz gutheissen missen. Sowohl die
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behauptete Rechtsverletzung als auch die monierte unterbliebene Rechtsanwendung sind einer

Berufung zugangliche Riigen.

1.3 Da auch die weiteren Prozessvoraussetzungen erfiillt sind (Art. 59 ZPO), insbesondere auch der
Kostenvorschuss fristgerecht bezahlt wurde, ist auf die Berufung einzutreten. Zusténdig fur die
Beurteilung der Berufung ist geméss 8 5 Abs. 1 lit. a EG ZPO das Préasidium der Abteilung Zivilrecht
des Kantonsgerichts. Gemass Art. 316 Abs. 1 ZPO entscheidet das Kantonsgericht aufgrund der Akten.
Fir den Rechtmittelentscheid ist zudem die mit der Berufung vom 18. Marz 2024 als sog. echtes
Novum edierte Berufungsbeilage 6 (Schlichtungsgesuch der Berufungsklager betreffend
Verméchtnisklage vom 15. Februar 2024) entgegenzunehmen (Art. 317 ZPO; zum Ganzen statt vieler:

BSK ZPO-SpPUHLER, Splhler/Tenchio/Infanger [Hrsg.], 3. Aufl., 2017, Art. 317 ZPO N 3 ff.).

2.1. Die Vorinstanz wies das Gesuch der Berufungsklager um Erlass vorsorglicher Massnahmen vom
28. September 2023 mit der Begriindung ab, die gemass Testament vom 20. Marz 2020 des am 13.
Oktober 2022 verstorbenen F.____den Berufungsklagern eingeraumten Verméachtnisanspriiche kénnten
als Geldlegate, aufgrund des Vorbehalts von Art. 269 lit. a ZPO nicht mittels vorsorglicher Massnahmen
gemass Art. 261 ff. ZPO gesichert werden. Geldforderungen seien gestiitzt auf die abschliessend
anwendbaren Bestimmungen des SchKG zu sichern und zu vollstrecken. Dabei stehe der Arrest
gemass Art. 271 ff. SchKG im Vordergrund. Dementsprechend verzichtete das Zivilkreisgericht in
seinem Entscheid vom 8. Januar 2024 darauf dariiber zu befinden, ob die Voraussetzungen nach Art.

261 ZPO fir das Massnahmengesuch der Berufungsklager erfullt sind oder nicht.

2.2. Die Berufungsklager rigen in ihrer Berufung, sie hatten — entgegen den Erwagungen der
Vorinstanz — die fraglichen Vermachtnisse gemass vorliegendem Testament vom 20. Marz 2020 im
erstinstanzlichen Verfahren nicht als Geldlegat bezeichnet. Es liege auch kein solches vor, sondern ein
sog. Quotenvermachtnis, weil nicht ein bestimmter, ndher zu beziffernder Geldbetrag, sondern die
Feststellung des Nachlasses und der Erbquote, eine allfallige Herabsetzung lebzeitiger Schenkungen
und Zuwendungen sowie die Ausrichtung des den Erben zustehenden Anteils am Nachlass in Form
von Geld oder eines Nachlassgegenstandes zur Diskussion stehe. Weil den Berufungsklagern gemass
Testament des Verstorbenen die Erbenstellung abgesprochen worden sei, héatten sie weder auf das
Erbschaftsinventar noch auf die Vermdgensaushandigung im Nachlass des verstorbenen Vaters
Einfluss nehmen kénnen. Weil sie mangels Kontakt zur Berufungsbeklagten auch tber keinerlei nahere
Informationen zum Vermdgen des verstorbenen Vaters und dessen Ehefrau, geschweige denn zu den
Vermoégensverschiebungen zu Lebzeiten des Verstorbenen und zu Gunsten dessen Ehefrau, verflgt
hatten, hatten sie mit Eingabe vom 28. September 2023 das vorinstanzliche Verfahren mit den
berufungsweise erneut gestellten Begehren betreffend diverse Verfligungsbeschrankungen und eine
Grundbuchsperre eingeleitet. Die Vorinstanz sei beim angefochtenen Entscheid von einem falschen

Sachverhalt ausgegangen, indem vorliegend nicht die Sicherung eines Geldbetrags, sondern die
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Sicherung eines gesamten Nachlassvermdgens mit insbesondere auch einer Liegenschaft zur
Sicherung und Durchsetzung des Quotenvermachtnisses zu Gunsten der Berufungsklager zur
Diskussion stehe. Die Berufungsklager hatten sodann zum Zeitpunkt der Einreichung des
Massnahmengesuchs bei der Vorinstanz nicht gewusst (und wirden auch heute noch nicht wissen),
wie hoch ihr Anspruch effektiv ausfalle und ob ihnen die Berufungsbeklagte zur Pflichtteilserfiillung eine
Geldzahlung oder einen Nachlassgegenstand — eventuell unter Anrechnung an den Pflichtteil —
zukommen lassen werde. Unter den gegebenen Voraussetzungen sei es den Berufungsklagern somit
nicht méglich gewesen, einen konkreten Geldbetrag mittels Betreibung einzufordern oder aber eine
konkrete Geldforderung mittels Arrest abzusichern. Vielmehr stehe weiterhin auch die Zuweisung
namentlich der Liegenschaft der Berufungsbeklagten in Y.___ oder deren Personenwagens an die
Berufungsklager zur Erfullung des Quotenvermdachtnisses im Raum, womit vorliegend auch die
Moglichkeit bestehen musse, zur mdoglichen spéateren Durchsetzung des Vermachtnisses mittels
vorsorglicher Massnahmen gemass Art. 261 ff. ZPO einzelne Nachlassgegenstande und dabei
insbesondere die Liegenschaft der Berufungsbeklagten zu sichern. Daraus folge, dass der
angefochtene Entscheid der Vorinstanz rechtsfehlerhaft sei, weil diese trotz Vorliegens eines

Quotenverméchtnisses die Anwendbarkeit der Art. 261 ff. ZPO verneint habe.

2.3 Die Berufungsbeklagte entgegnet in ihrer Berufungsantwort zusammengefasst, die
rechtstheoretische Unterscheidung samt den Definitionen von «Geldlegat» und «Quotenvermachtnis»
seien irrelevant. Vorliegend gehe es darum, dass die mit Legaten bedachten Berufungsklager eine
Summe Geld erhalten wirden. Diese hatten zwar ausgefihrt, es stehe die Feststellung des Nachlasses
und der Erbquote, eine Herabsetzung von lebzeitigen Schenkungen und die Ausrichtung des den Erben
zustehenden Anteils am Nachlass in Form von Geld oder eines Nachlassgegenstandes zur Diskussion.
Was die Berufungsklager damit in Bezug auf die verlangten provisorischen Massnahmen geltend
machen wurden, sei indessen unklar. Vermutlich gehe es ihnen darum, den Zweck der beantragten
Sicherungsmassnahmen zu plausibilisieren, was aber nicht gelinge. Im Gesuch an die Vorinstanz vom
28. September 2023 hatten die Berufungsklager erklart, es wirde ihnen darum gehen, dass sie ohne
Sicherstellung ihre Anspriiche nicht mehr wahren kénnten. Es bestehe die Gefahr, dass die
Berufungsbeklagte ihre Liegenschaft in Y.___ verkaufen oder Gegenstdnde nach Thailand bringen
konnte. Dementsprechend liege die Vorinstanz mit ihrem Entscheid richtig, dass es den

Gesuchsklagern um die Sicherung von Geldforderungen gehe, welche dem SchKG vorbehalten seien.

2.4 Eine Partei kann verlangen, dass das Gericht vorsorgliche Massnahmen trifft, wenn sie glaubhaft
macht, (a) dass ein ihr zustehender Anspruch verletzt oder eine Verletzung zu befiirchten ist und (b) ihr
aus der Verletzung ein nicht leicht wiedergutzumachender Nachteil droht (Art. 261 Abs. 1 ZPO). Fir die
Anordnung solcher Massnahmen muss eine zeitliche Dringlichkeit bestehen. Kann hinreichender
Rechtsschutz ebenso gut im Hauptverfahren erreicht werden, fehlt es an der zeitlichen Dringlichkeit.

Zudem missen die Massnahmen verhaltnisméssig sein. Diese Voraussetzungen missen kumulativ
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vorliegen (BSK ZPO- SPRECHER, Spuhler/Tenchio/Infanger [Hrsg.], 2017, 3. Aufl., Art. 261 ZPO N 10).
Die gesuchstellende Partei muss das Vorliegen aller Voraussetzungen zur Anordnung einer
vorsorglichen Massnahme glaubhaft machen, die Gegenpartei ihre Einwendungen, z.B.
Rechtfertigungsgriinde (BSK ZPO-SPRECHER, a.a.0. N 54-58). Glaubhaft machen bedeutet mehr als
Behaupten, aber weniger als Beweisen. Nach bundesgerichtlicher Rechtsprechung ist eine Tatsache
dann glaubhaft gemacht, wenn fir deren Vorhandensein eine gewisse Wahrscheinlichkeit spricht,
selbst wenn das Gericht noch mit der Mdglichkeit rechnet, dass sie sich nicht verwirklicht haben konnte
(exemplarisch BGE 132 11l 715 E. 3.1 oder 130 Ill 321 E. 3.3; BSK ZPO-SPRECHER, a.a.0., N 52 f.). Das
Gericht wirdigt die Glaubhaftmachungsmittel frei und verflgt bei der Prifung des Gesuchs sowie der
Frage, ob die Voraussetzungen glaubhaft gemacht worden sind, Uber einen grossen
Ermessensspielraum (BSK ZPO-SpRECHER, a.a.O., Art. 261 ZPO N 77). Fur die Anordnung von
vorsorglichen Massnahmen bestehen jedoch gemass Art. 269 ZPO gesetzliche Vorbehalte. Nach Litera
a von Art. 269 ZPO gehen die Bestimmungen des SchKG (lber die sichernden Massnahmen bei der
Vollstreckung von Geldforderungen vor. Jede auf Sicherung des Einzugs einer Geldforderung
abzielende vorsorgliche Massnahme betrifft das Vollstreckungsverfahren und untersteht den
Vorschriften des SchKG. Das SchKG kennt verschiedene sichernde Massnahmen, namentlich den
Arrest (Art. 271 ff. SchKG), die provisorische Pfandung (Art. 83 Abs. 1 SchKG), das Glterverzeichnis
(Art. 162 SchKG) oder die Aufnahme eines Retentionsverzeichnisses (Art. 283 SchKG). Fir
vorsorgliche Massnahmen im Sinne von Art. 261 ff. ZPO bleibt in diesen Fallen kein Raum. Die
sichernden Massnahmen des SchKG stellen eine abschliessende Ordnung dar. Ein Glaubiger einer
Geldforderung muss eine dieser Sicherungsmassnahmen wahlen. Es dirfen nicht zusatzlich zur
Absicherung der Vollstreckung einer Geldforderung vorsorgliche Massnahmen nach ZPO (Art. 261 ff.
ZPO) verlangt werden. Sind keine sichernden Massnahmen nach SchKG erhdltlich, kann fur
Geldforderungen auch nicht ersatzweise eine sichernde Massnahme nach ZPO verlangt werden.
Vorsorgliche Massnahmen dirfen nach der bundesgerichtlichen Rechtsprechung nicht auf einen
«verkappten Arrest» zur Sicherung einer Geldforderung hinauslaufen. Das Gericht kann daher
beispielsweise nicht im Rahmen einer vorsorglichen Massnahme eine Liegenschaft im Grundbuch
sperren lassen, um der gesuchstellenden Partei nach rechtskréftigem Entscheid die
Zwangsvollstreckung gegen den Grundeigentiimer als Schuldner zu ermdglichen (BSK ZPO-SPRECHER,
a.a.0. Art. 269 N 4 mit Hinweis auf BGer, 5A 852/2010, E. 3.1; BGE 86 Il 295 E. 2; 85 Il 196; 79, Il
288; sowie 78 Il 89). Gemass Art. 269 lit. b ZPO bleiben zudem die Bestimmungen des ZGB Uber die
erbrechtlichen Sicherungsmassnahmen, namentlich Art. 551 ff. (Sicherung des Erbgangs) und Art. 604
Abs. 3 ZGB (Befugnisse der Miterben bei zahlungsunfahigen Erben), aber auch auf Art. 594 Abs. 2
ZGB betreffend Verméachtnisnehmer, vorbehalten. Diese schliessen vorsorgliche Massnahmen gemass
herrschender Lehre und kantonaler Rechtsprechung nicht generell aus, haben ihren Ursprung indessen
im materiellen Recht und sind dementsprechend in einem anderen Verfahren und nicht zwingend bei

einer gerichtlichen Behorde zu beantragen (ABT/BLESKkIE, Sicherung und Durchsetzung von



Gerichte des Ausdruckseite 9 von 16
Kantons

Basel-Landschaft

Vermachtnisanspriichen: ZGB, ZPO und/oder SchKG?, AJP 2020, S. 858; BSK ZPO-SPRECHER, a.a.O.
Art. 269 N 10 mit Hinweis auf Art. 546, 551— 559, 594 Abs. 2, 602 Abs. 3 oder 604 Abs. 2 und 3 ZGB).

Vor dem Hintergrund des Vorbehalts nach Art. 269 lit. a ZPO ist der Vorinstanz beizupflichten, dass
Verméchtnisanspriiche gemass Art. 484 ZGB, sofern sie auf eine bestimmte Geldsumme lauten, als
Geldlegate unter den gegebenen Voraussetzungen ausschliesslich mit einem Arrest gemass Art. 271 ff.
SchKG abgesichert werden kénnen (ABT/BLESKIE a.a.0.). Quotenverméachtnisse sind indessen von
Sach- und Geldlegaten zu unterscheiden (ABT/BLESKIE, Sicherung und Durchsetzung von
Verméchtnisansprichen: ZGB, ZPO und/oder SchKG?, AJP 2020, S. 850). Im Kontext mit einem
Pflichtteilsvermachtnis ist darunter die Zuwendung eines dem Pflichtteil entsprechenden Bruchteils an
der Erbschaft — bzw. genauer der Pflichtteilsberechnungsmasse — als Verméchtnis an einen
pflichtteilsberechtigten Erben unter gleichzeitigem Entzug der Erbenstellung zu verstehen. Statt
Erbenstellung zu erlangen, wird dabei ein Pflichtteilserbe im Nachlass des Erblassers ausschliesslich
Verméachtnisnehmer und damit bloss obligatorisch berechtigt. Denkbar ist auch, dass ein
Pflichtteilsvermachtnis als Barlegat angeordnet wird (WoLF/BERGER, Das Pflichtteilsverméachtnis —
praktische Bedeutung und offene Fragen, AJP 2023, S. 268, 275). Im vorliegenden Fall hat der
Erblasser, F.__, verstorben am 13. Oktober 2022, ein eigenhandiges Testament, datiert mit 20. Mérz

2020, verfasst und darin unter anderem festgehalten, was folgt:

«(...)

2) Meine Nachkommen (namentliche Auffihrung der Berufungskldger) setze ich auf den
dannzumaligen gesetzlichen Pflichtteil. Die Nachkommen sollen — soweit gesetzlich zulédssig —keinerlei
Erbenstellung haben und sich nicht in den Nachlass einmischen dlrfen. Ihre etwaigen Pflichtteile sollen
ihnen als Verméchtnisse und in Geld zukommen; meine Erbin ist jedoch berechtigt, etwaige Pflichtteile
durch Zuweisung von Nachlassgegenstdnden auszurichten. (...)3) Als Alleinerbin setze ich,
ausschliesslich  aller anderen Erben meine jetzige Frau (namentliche Auffihrung der
Berufungsbeklagten) ein. (...)4) Ich halte fest, dass wir im Gdterstand der Glitertrennung leben und bei
meinem Umzug nach Thailand im Jahre 2011 s&mtliche Mobilien, wie Hausrat, Schmucksticke,
Kunstgegenstédnde an E. ___ (Berufungsbeklagte) (ibergegangen sind.» Aus dem Wortlaut dieses
Testaments ergibt sich somit einwandfrei eine Anordnung von Pflichtteilsverméachtnissen an die
Berufungsklager, ohne dass indessen zum Voraus feststeht, in welcher Form diese ausgerichtet werden
sollen. Der Berufungsbeklagten als Alleinerbin steht es frei, die Berufungsklager durch eine
Geldzahlung zu befriedigen oder ihnen Nachlassgegenstande zu Ubertragen. Dementsprechend liegt
entgegen der Annahme der Vorinstanz gerade kein Geldlegat vor, welches sofort auf dem
Betreibungsweg vollstreckt werden konnte, da das Verméachtnis an das umschriebene Wahlrecht der
Berufungsbeklagten als Potestativbedingung geknipft ist (vgl. statt vieler: BSK OR [|-WIDMER/
CosTANTINI/ EHRAT, Widmer/Lichinger/Oser [Hrsg.] 7. Aufl., 2020, Vor Art. 151 — 157 OR N 8). Dass die
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Berufungsbeklagte dieses Wahlrecht bereits ausgelibt hatte, ist weder aktenkundig, noch wird dies von
den Berufungsklagern behauptet, geschweige denn glaubhaft gemacht. Hinzukommt, dass
Zwangsvollstreckungen, welche auf eine Geldzahlung oder eine Sicherheitsleistung gerichtet sind,
gemass Art. 38 Abs. 1 SchKG auf dem Wege der Schuldbetreibung durchgefiihrt werden. Unter dem im
vorliegenden Fall interessierenden Anspruch auf Geldzahlung versteht man jede zahlenmassig
bestimmte Geldforderung (BSK SchKG-AcocELLA, Staehelin/Bauer/Lorandi [Hrsg.], 3. Aufl.,, 2021, Art.
38 N 8). Stehen zur Ermittlung der H6he eines Pflichtteilsverméachtnisses beispielsweise
ausgleichungspflichtige Erbvorbeziige oder herabsetzbare Zuwendungen zu Lebzeiten im Raum, lasst
sich der obligatorische Vermachtnisanspruch nur schwer oder gar nicht beziffern, so dass gar keine
aussichtsreiche Betreibung eingeleitet werden kann. Daraus folgt auch, dass die Sicherstellung durch
Arrest ausscheidet, zumal die zwingend einzuleitende Prosekutionsbetreibung (Art. 279 SchKG)
aussichtslos ist. Die Abweisung des Gesuchs der Berufungsklager allein mit dem Hinweis auf den
Vorbehalt gemass Art. 269 lit. a SchKG greift damit zu kurz. Die berufungsweise vorgetragene Rlge

der Berufungsklager erweist sich dementsprechend als berechtigt.

3. Die Vorinstanz beschrankte sich im angefochtenen Entscheid somit zu Unrecht darauf, den Vorrang
der Art. 271 ff. SchKG fir den vorliegenden Fall festzustellen und verzichtete ausdriicklich darauf zu
beurteilen, inwiefern die einzelnen Anspruchsvoraussetzungen gemass Art. 261 ff. ZPO vorgelegen
hatten. Aufgrund der kantonsgerichtlichen Pflicht zur Rechtsanwendung von Amtes wegen (vgl. E. 1.2
hievor) und der Spruchreife des zu beurteilenden Falles, kann das Kantonsgericht Uber das
Massnahmengesuch vom 28. September 2023 ohne Rickweisung der Angelegenheit an die Vorinstanz

materiell entscheiden.

4.1 Als erste Voraussetzung gemass Art. 261 ZPO zur Anordnung vorsorglicher Massnahmen bedarf es
einer Hauptsachenprognose. Dabei hat das Gericht zu beurteilen, ob die gesuchstellende Partei
glaubhaft zu machen vermag, dass sie gegeniiber der gesuchsbeklagten Partei einen zivilrechtlichen
Anspruch hat, der nicht auf Geldzahlung oder Sicherstellung lautet (Art. 38 Abs. 1 und Art. 269 lit. a
SchKG). Die Anrufung eines Anspruchs allein gentgt fur schnellen richterlichen Rechtsschutz indessen
nicht. Vielmehr missen zudem gemass Art. 261 Abs. 1 lit. a ZPO ein Verhalten oder Dispositionen der
Gegenpartei (Tun oder Unterlassen) glaubhaft gemacht werden, mit welchen der zu sichernde
Anspruch bereits verletzt wurde oder durch welche eine Anspruchsverletzung unmittelbar droht. Im
dritten Anwendungsfall nach Art. 261 Abs. 1 lit. a ZPO wurde ein Anspruch der gesuchstellenden Partei
durch das Verhalten einer Gegenpartei bereits einmal verletzt, und in der Folge droht die Wiederholung
der Verletzung. Mit «andauernder Verletzung» sind sowohl aktuelle Verletzungshandlungen wie das
Fortwirken von (frheren) Verletzungshandlungen gemeint. Wo im Zeitpunkt der Prifung keine
«andauernde Verletzung» in diesem Sinne (mehr) besteht, muss die Gefahr einer Verletzung «drohen»,
d. h. mit ihrem Eintritt muss mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit gerechnet werden. Die

«Befirchtung», also die Begehungs- bzw. Wiederholungsgefahr, héangt sodann nicht von den
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subjektiven Vorstellungen der gesuchstellenden Partei ab, sondern muss nach objektivierten
Massstaben gegeben sein. Ist dies nicht der Fall, ist die Voraussetzung von vornherein nicht gegeben,
da aus der Nichtverletzung des Anspruchs auch kein Nachteil erwachsen kann, und das Gesuch ist
abzuweisen (BSK ZPO-SPReCHER . a.a.0 N 20). Im Weiteren setzt Art. 261 ZPO voraus und ist
dementsprechend darzulegen, dass bei Zuwarten bis zum Entscheid im Hauptprozess durch eine
bereits bestehende Verletzung oder eine Gefahrdung des materiellen Anspruchs dieser so, wie er lautet
(d. h. die Realvollstreckung), vereitelt wirde oder seine gehdrige Befriedigung wesentlich erschwert
ware, oder dass ihr ungeachtet der Méglichkeit nachtraglichen Vollzugs ein nicht leicht zu ersetzender
Schaden oder anderer Nachteil droht (sog. Nachteilsprognose). Die Anordnung der beantragten
Massnahme darf keinen Aufschub ertragen, d.h. es muss eine Dringlichkeit dafiir bestehen; ebenso hat
die richterliche Verfiigung verhaltnismassig zu sein (statt vieler: BSK ZPO-SPRECHER, a.a.0. N 10, 12

und 16).

4.2 Die Berufungsklager begriindeten ihr Gesuch vom 28. September 2023 im Wesentlichen damit,
ihnen drohe die Gefahr, dass allfallig zur Berechnung ihrer Legate zu bertcksichtigendes
Nachlassvermégen nicht mehr eruiert oder gar durch die Gesuchsbeklagte veraussert werden koénnte,
womit sie auch ihre Anspriiche als pflichtteilsgeschiitzte Nachkommen im in Frage stehenden Nachlass
nicht mehr wahren konnten. Das vom Erbschaftsamt erstellte Erbschaftsinventar sei unvollstéandig. So
habe die Berufungsbeklagte keine Angaben zu ihren eigenen Vermoégensverhaltnissen gemacht.
Ebenso fehlten Vermbgenswerte des Erblassers. Insbhesondere mangle es an Angaben darin betreffend
allfallige Vorempfange der Berufungsbeklagten bzw. lebzeitige Schenkungen des Verstorbenen an
diese. Als Vermdgenshbeleg habe die Berufungsbeklagte dem Erbschaftsamt einzig einen Auszug der
Postfinance AG vom 23. Januar 2023 vom Konto des Verstorbenen eingereicht, welcher einen
Saldobetrag von CHF 2'481.99 per Todestag aufweise. Den Berufungsklagern sei im Weiteren bekannt,
dass die Berufungsbeklagte Eigentiimerin der von ihr bewohnten Liegenschaft am X._weg 32 inY._,
Parzelle Nr. Z.__, Grundbuch Y.__, sei und dass das Eigentum an dieser Liegenschaft erst vor kurzem
vom Verstorbenen auf seine Ehefrau Gbergangen sei. Dass die Berufungsklager die Durchsetzung ihrer
Vermachtnisanspriiche gefahrdet sehen wirden, sei umso mehr nachvollziehbar, als die
Berufungsbeklagte mit dem zwischenzeitlich verstorbenen Ehemann und Erblasser zumindest
vortbergehend in ihrer Heimat in Thailand wohnhaft gewesen sei und sie dort auch Uber eine vom
Verstorbenen finanzierte Liegenschaft verfligen soll. So misse — auch gemass den Aussagen des
Verstorbenen in seinem Testament — vermutet werden, dass einige Wertgegenstande vom
Verstorbenen bereits zu Lebzeiten in das Eigentum der Berufungsbeklagten tGbergegangen und nach
Thailand gebracht worden seien. Ebenso musse beflrchtet werden, dass nach dem Tod des Erblassers
noch weitere Wertgegenstande von der Berufungsbeklagten nach Thailand gebracht wiirden oder gar,
dass die Liegenschaft in Y.____ verkauft werde und die Berufungsbeklagte mit sémtlichem Vermdogen

nach Thailand umziehen koénnte. Wirden jedoch gemé&ss den gesteliten Begehren im
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Massnahmengesuch die Liegenschaft inklusive der darin befindlichen Mdbel, Antiquitaten,
Schmuckstiicke, «Goldvreneli» und Kunstgegenstande sowie auch allfallige vom Erblasser ins
Vermégen der Berufungsbeklagten (bergegangene Personenwagen vorlaufig mit einer
Verfligungsbeschrankung belegt, sei diese Massnahme geeignet und erforderlich, um den drohenden
Nachteil durch den drohenden Verlust der Vermachtnisanspriiche abzuwenden. Mangels Erbenstellung
und mangels jeglichen Kontaktes zur Berufungsbeklagten sei es den Berufungsklagern innert nitzlicher
Frist nicht moglich, die finanziellen Verhaltnisse des Verstorbenen und der Berufungsbeklagten sowie
die lebzeitigen Vermoégensverschiebungen zwischen dem Verstorbenen und der Berufungsbeklagten
und damit den Umfang des Nachlasses des Verstorbenen zu Uberprifen und festzustellen.
Entsprechend vermdgen die Berufungskldger auch nicht innert nutzlicher Frist ihre
Verméchtnisanspriche zu ermitteln, geschweige denn sicherzustellen und durchzusetzen. Schliesslich
wiesen die Berufungsklager auf den Umstand hin, dass es ihnen aufgrund der gemass Art. 594 ZGB
bereits abgelaufenen Frist von drei Monaten vom Tode des Erblassers oder der Erdffnung der
Verfligung an gerechnet verwehrt sei, anstelle der beantragten vorsorglichen Massnahmen die in Art.
269 lit. b ZPO genannten erbrechtlichen Sicherungsmassregeln zu begehren. In ihrer Berufung vom 18.
Marz 2024 erganzten die Berufungsklager ihre Gesuchsbegrindung mit der Behauptung, gemass
Angaben der Berufungsbeklagten im Erstinstanzverfahren habe sie die Liegenschaft in Y.___im April
2022 ubernommen, wobei nur von einem Ubernahmewert von CHF 393'000.00 und von einem
auffallend hohen an den Kaufpreis angerechneten Nutzniessungswert von CHF 158'000.00
ausgegangen worden sei. Ebenso habe sie wiederum nach eigenen Angaben im erstinstanzlichen
Verfahren kurz vor dem Tod des Erblassers noch einen Personenwagen zu einem Preis von CHF
59'590.00 erworben. Auch diese Vermdgenswerte des Erblassers und der Berufungsbeklagten seien zu
Unrecht nicht in der Vermdgensdeklaration per Todestag gegentiber dem Erbschaftsamt angegeben
worden. Unklar sei zudem auch, ob die Berufungsbeklagte noch Uber weitere nicht deklarierte
Personenwagen und sonstige Vermogenswerte verflige, welche moéglicherweise nicht von ihr, sondern
vom Verstorbenen finanziert worden seien. Weiter dirften sich noch einige kostbare Antiquitaten und
Kunstgegenstande in der Liegenschaft in Y.____und damit im Besitz der Berufungsbeklagten befinden,
welche mdglicherweise aus der Erbmasse der Eltern des Verstorbenen, G.____und H.__, stammen
wurden. Aufgrund der unvollstandigen Vermoégensdeklaration beim Erbschaftsamt und des Testaments
des Erblassers sowie insbesondere aufgrund der Ausfihrungen der Berufungsbeklagten in ihrer
Stellungnahme im erstinstanzlichen Verfahren misse befiurchtet werden, dass diese weiterhin mit allen
Mitteln versuchen werde, den zu teilenden Nachlass des Erblassers zu schmalern. Eine allféllige
Verausserung der Liegenschaft und der weiteren genannten Vermdgenswerte und das «Verschwinden»
bzw. der Verbrauch eines allfélligen Erléses durch die Berufungsbeklagte misse daher weiterhin

jederzeit befurchtet werden.
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4.3 Die Berufungsbeklagte entgegnete in ihrer Stellungnahme im erstinstanzlichen Verfahren vom 16.
November 2023, sie habe die Deklaration zu Handen des Erbschaftsamtes von einer Vertrauensperson
ausfullen lassen, welche Ubersehen habe, dass gemass Formular auch das Vermogen der Ehefrau zu
deklarieren gewesen sei. Ob bei Gitertrennung vom Uberlebenden Ehegatten die Deklaration seines
Vermégens vom Erbschaftsamt jedoch tberhaupt verlangt werden kdnne, sei zumindest zweifelhaft.
Die Berufungsbeklagte habe die Liegenschaft vom Erblasser am 26. April 2022 gekauft zu einem
Zeitpunkt, in welchem den Ehegatten die Krankheit, an welcher der Erblasser spéter verstorben sei,
noch nicht bekannt gewesen sei. Der Kaufpreis habe CHF 393'000.00 betragen, zahlbar durch
Ubernahme der Hypothek (CHF 230'000.00), Einraumung der Nutzniessung an den Erblasser und
Zahlung von CHF 5'000.00. Der Kaufpreis habe klar Uber einem realistischen Verkehrswert gelegen.
Der Hausrat, welcher der Berufungsbeklagten gehore, sei wertlos. Antiquitédten oder Kunstgegenstande
seien keine vorhanden, ebenso wenig die behaupteten «Goldvreneli». Letztere habe der Erblasser
mdglicherweise schon vor langem veraussert. Vor dem Umzug nach Thailand im Jahre 2011 habe sich
der Erblasser sein ganzes Pensionskassenguthaben auszahlen lassen mit der Absicht, in Thailand eine
Liegenschaft zu kaufen. Dabei sei er einem Betrliger aufgesessen. Zum Liegenschaftserwerb sei es nie
gekommen. Der Erblasser habe viel Geld verloren. Vom verbleibenden Pensionskassenkapital habe er
Uber die Jahre gelebt. Der Erblasser sei pensioniert gewesen und habe als Einkommen nur eine AHV-
Rente bezogen. Die Berufungsbeklagte hingegen mit Jahrgang 1977 sei seit der Ruckkehr aus
Thailand als Pflegehelferin im Altersheim |.____arbeitstatig und habe ein eigenes Einkommen. Fir ihre
Tochter habe der Erblasser eine AHV-Kinderrente erhalten. Den fraglichen Personenwagen habe die
Berufungsbeklagte mit ihren eigenen Ersparnissen gekauft. Die Berufungsklager hatten sich mit der
vollig unsubstantiierten Behauptung der angeblich drohenden Gefahr begniigt, dass Vermdgen nicht
mehr eruiert und (oder) verdussert werden konnte. Als einziges Argument wirden die Berufungsklager
anflgen, die Berufungsbeklagte sei voriibergehend in Thailand wohnhaft gewesen, und dass sie dort
Uber eine vom Erblasser finanzierte Liegenschaft verfligen soll, was eine reine Spekulation ohne
entsprechende Belege darstelle. Aufgrund der Uberschuldung des Nachlasses und fehlendem
Anspruch auf Hinzurechnung gebe es keine Pflichtteilsverletzung, und die Berufungsklager hétten
keinen Anspruch auf Auszahlung eines Vermachtnisses. Selbst wenn ein Anspruch zu bejahen waére,
fehlt es an einer Verletzung desselben: Die Berufungsklager hatten die Berufungsbeklagte zu keiner
Zeit kontaktiert, um Auskunft gebeten und schon gar nicht um Auszahlung ersucht. Eine Verletzung
habe somit nicht stattgefunden. Auch eine drohende Verletzung werde durch die Berufungsklager nicht
glaubhaft gemacht. Auch die weitere Voraussetzung des Vorliegens eines nicht leicht
wiedergutzumachenden Nachteils sei nicht erfillt. So scheitere die behauptete befiirchtete
Verausserung von Nachlassvermdgen daran, dass die fragliche Liegenschaft, das Auto und der
Hausrat gar nie Bestandteile des fraglichen Nachlasses gewesen seien, weil diese zu Lebzeiten
Ubertragen bzw. durch Eigen-erwerb ins Eigentum der Berufungsbeklagten gelangt seien. Selbst wenn

diese zum Nachlass gehorten, fiihrte ein Verkauf nicht zu einem finanziellen Schaden. Fir die implizit
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behauptete Gefahr, die Berufungsbeklagte konnte Vermdgenswerte beiseiteschaffen, fehle es an
Anhaltspunkten. In ihrer Berufungsantwort vom 15. April 2024 wiederholte die Berufungsbeklagte ihren
Standpunkt und bestritt, dass die Voraussetzungen fur den Erlass vorsorglicher Massnahmen gemaéss

Art. 261 ZPO erfillt seien.

4.4.1 Unter den Parteien ist im Grundsatz unbestritten, dass die Berufungsklager aus dem fraglichen
Testament von ihrem Vater mit einem Pflichtteilsvermachtnis bedacht wurden und ihnen gleichzeitig die
Erbenstellung entzogen wurde. Im Weiteren wurde die Rechtsglltigkeit des Testaments von den
Berufungsklagern nicht angezweifelt. Dementsprechend geht das Kantonsgericht von einem glaubhaft
gemachten grundsétzlichen zivilrechtlichen Anspruch der Berufungsklager als Vermachtnisnehmer
gegenulber der Berufungsbeklagten als Alleinerbin im Sinne von Art. 470 ZGB in Verbindung mit Art.
261 ZPO aus. Was jedoch den konkreten Anspruch anbelangt, erschopft sich das vorgetragene
Gesuchsfundament der Berufungsklager allerdings in reinen Behauptungen, was fiur das Erwirken
vorsorglicher Massnahmen nicht ausreicht. Dass den Berufungskldgern die Beschaffung von
Informationen aus dem Nachlass als Vermachtnisnehmer in praktischer Hinsicht erschwert ist, ist nicht
auf ein Verhalten der Berufungsbeklagten zuriickzufiihren, sondern der fehlenden Erbenstellung und
der dadurch fehlenden Mdglichkeit zur unmittelbaren Einsichtnahme in Nachlassunterlagen geschuldet.
Eine bereits erfolgte Verletzung der berufungsklagerischen Anspriiche durch die Berufungsbeklagte
wird gesuchsweise nicht geltend gemacht. Fir eine drohende Verletzung stellten die Berufungsklager
einzig die Behauptung auf, die Berufungsbeklagte kdnnte Vermdgenswerte verdussern oder beiseite
bzw. ins Ausland schaffen, ohne ein solches Verhalten glaubhaft zu machen. Wie die
Berufungsbeklagte sodann zutreffend ausfiihrt, beabsichtigen die Berufungsklager Vermdgenswerte
sicherstellen zu lassen oder Verfligungssperren Uber solche zu erwirken, welche in ihrem Eigentum
stehen und nicht Bestandteil des Nachlasses sind. Allein die Tatsache, dass die Berufungsbeklagte,
welche thailandischer Herkunft ist und mit dem Erblasser mehrere Jahre in Thailand gelebt hatte, in ihr
Herkunftsland zurtickkehren kénnte, begriindet ebenso wenig eine Gefahrdung allfalliger
Vermachtnisanspriche. Daflr dass ihr in ihrem Heimatland eine vom Erblasser finanzierte Liegenschaft
zur Verfigung steht, bestehen sodann keinerlei Hinweise. Die entsprechende berufungsklagerische
Behauptung hat die Berufungsbeklagte zudem ausdriicklich bestritten. Die zu Lebzeiten des Erblassers
erfolgten Ubertragungen der Liegenschaft in Y.____und der im Testament erwédhnten Fahrnis an die
Berufungsbeklagte sind unter dem Aspekt der Vertragsfreiheit im Lichte von Art. 261 Abs. 1 lit. a ZPO
auch nicht zu hinterfragen. Auch die nach Ansicht der Berufungsklager unvollstandige Deklaration von
Vermoégenswerten durch die Berufungsbeklagte gegentber dem Erbschaftsamt bei der
Inventaraufnahme ist als Indiz nicht geeignet, eine konkrete drohende Verletzung der
Vermachtnisanspriiche der Berufungsklager glaubhaft zu machen, was umso mehr gilt, als diese die
Berufungsbeklagte nie direkt um Auskunftserteilung ersucht haben. Uber den mit dem Erblasser

vereinbarten Kaufpreis der Liegenschaft und dessen Reglierung orientierte die Berufungsbeklagte die
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Berufungsklager im erstinstanzlichen Verfahren aus freien Stiicken. Dass sie sich implizit vorbehalten
hat, sich einer Vermachtnisklage zu widersetzen, weil der Nachlass nach ihrer Ansicht nach
Uberschuldet sei, ist schliesslich auch nicht einer drohenden Anspruchsverletzung im Sinne Art. 261
Abs. 1 lit. a ZPO gleichzusetzen, sondern bedeutet im Ergebnis eine Bestreitung des konkreten
obligatorischen Vermachtnisanspruchs der Berufungsklager. Daraus folgt, dass das Gesuch von der
Vorinstanz hatte abgewiesen werden miuissen, weil die Berufungsklager keine Verletzung oder
drohende Verletzung ihres Anspruchs glaubhaft machen konnten. Die Berufung erleidet aus diesem

Grund das gleiche prozessuale Schicksal.

4.4.2 Nebst einer fehlenden positiven Hauptprognose und Verneinung einer bestehenden oder
drohenden Verletzung der berufungsklagerischen Anspriiche durch die Berufungsbeklagte hatte das
Massnahmengesuch auch abschlagig entschieden werden miissen, weil es dem Gesuch an der
Glaubhaftmachung eines nicht leicht wiedergutzumachenden Nachteils mangelt. Ein solcher Nachteil
wirde vorliegen, wenn dieser nur mit Hilfe eines raschen richterlichen Einschreitens mittels
vorsorglicher Massnahmen abzuwenden ware. Dies ist vorliegend offensichtlich nicht der Fall. So kann
eine fir die Pflichtteilsberechnung gemass Art. 470 f. und Art. 475 ZGB relevante, allféllige (gemischte)
Schenkung im Zusammenhang mit dem fraglichen Liegenschaftskauf mittels Verkehrswertschatzung
und Begutachtung der Nutzniessungsberechnung beurteilt werden. Vorausgesetzt, dass die
Anschaffung des Personenwagens durch den Erblasser finanziert wurde, woflir es nach aktuellem
Aktenstand allerdings keine Hinweise gibt, ware der Wert des Fahrzeugs der Berufungsbeklagten
anhand des Eurotaxwertes ermittelbar. Barschenkungen liessen sich gegebenenfalls zudem problemlos
nachweisen mit Hilfe von sachdienlichen Bank- und Steuerunterlagen des Erblassers und der
Berufungsbeklagten, welche wie die anderen erwahnten Beweismittel im Rahmen eines
Vermachtnisklageverfahrens eingefordert werden konnten. Zusammenfassend lasst sich unschwer
erkennen, dass fiur die Berufungsklager ohne vorsorgliche Massnahmen keine nicht leicht
wiedergutzumachenden Nachteile bestehen. lhnen stehen andere zivilprozessuale Mittel zur
Verfligung, um ihren allféalligen obligatorischen Vermachtnisanspruch in quantitativer Hinsicht ermitteln
zu lassen. Ein darlberhinausgehendes Sicherungsbedirfnis besteht auf Seiten der Berufungsklager
mangels drohender Verletzung des Anspruchs, wie bereits erwogen, nicht. Auch dieser Befund hétte
die Abweisung des Gesuchs vor erster Instanz bedeuten missen und fuhrt damit auch zur Abweisung
der Berufung. Daraus folgt im Ubrigen, dass der Entscheid tiber die Frage nach der Dringlichkeit und
Verhaltnismassigkeit der zu Unrecht beantragten vorsorglichen Massnahmen offenbleiben kann. Der
Vollstandigkeit halber sei angefiigt, dass bei veranderter Ausgangslage und einem Verhalten der
Berufungsbeklagten, das eine Herausgabe allfalliger Verméchtnisse gefahrden kdnnte, die Einreichung

eines neuen Gesuchs gemass Art. 261 ff. ZPO durch die Berufungsklager méglich bleibt.
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5. Abschliessend ist Uber die Verlegung der Prozesskosten des Berufungsverfahrens zu befinden.
Massgebend fiir die Regelung der Kosten- und Entschadigungsfolgen sind die Bestimmungen der
Art. 95 ff. ZPO. Gemass Art. 106 Abs. 1 ZPO werden die Prozesskosten der unterliegenden Partei
auferlegt. Die Berufungsklager unterliegen mit ihren Antragen im Rechtsmittelverfahren
vollumfanglich, weshalb ihnen die Gerichtskosten des kantonsgerichtlichen Verfahrens
aufzuerlegen sind. Zudem haben sie der Berufungsbeklagten eine Parteientschadigung zu
entrichten. Die Entscheidgebuhr wird auf CHF 2'000.00 festgelegt (8 9 Abs. 1i.V.m. 8 8 Abs. 1 lit. a
und 8§ 3 Abs. 1 der Verordnung uber die Gebihren der Gerichte [Geblhrentarif, GebT, SGS
170.31]). Der Rechtsvertreter der Berufungsbeklagten hat mit Eingabe vom 23. April 2024 seine
Honorarnote eingereicht und dabei ein Honorar nach Stundenaufwand fiir 10 Std. 15 Min. zu einem
Ansatz von CHF 280.00 pro Stunde zuzlglich 8,1% Mehrwertsteuer von CHF 232.47 geltend
gemacht. Die Auslagen wurden mit CHF 0.00 beziffert. Insgesamt beantragt die Berufungsbeklagte
dementsprechend eine Parteientschadigung von CHF 3'102.50 (inkl. MWSt). Die Berufungsklager
erhielten diese Honorarnote zur Kenntnisnahme zugestellt, ohne sich in der Folge dazu zu
aussern. Die beantragte Parteientschadigung ist tarifkonform und unter Bertcksichtigung der
Schwierigkeit und Bedeutung der vorliegenden Angelegenheit als angemessen einzustufen (88 2
und 3 der Tarifordnung fir die Anwaltinnen und Anwaélte, TO; SGS BL 178.112). Demgemass ist

der Berufungsbeklagten eine Parteientschadigung in beantragter Héhe zuzusprechen.

Demnach wird erkannt:

1.

Die Berufung wird abgewiesen.

2. Die Entscheidgebthr von CHF 2'000.00
fur das Berufungsverfahren wird den
Berufungsklagern auferlegt.
Die Forderung des Staates wird mit
dem geleisteten Kostenvorschuss von

CHF 2'000.00 verrechnet.

3. Die Berufungsklager haben der
Berufungsbeklagten in solidarischer
Verbindung eine Parteientschadigung
von CHF 3'102.50 (inkl. MWSt) zu

bezahlen.

Prasident Gerichtsschreiber

Roland Hofmann Rageth Clavadetscher



